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Plagiat w projektowaniu

dr Aleksandra Nowak-Gruca

Mozemy powiedzieé, ze z plagiatem w potocznym rozumieniu mamy do czynienia zawsze w przypadku
przejecia cudzych wysitkéow intelektualnych. Pamietad jednak nalezy, ze nie wszelkie rezultaty pracy
cztowieka sa objete ochrona prawna.

Pojecie plagiatu nie wystepuje w ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ani tez w innych ustawach
regulujacych problematyke ochrony wiasnosci intelektualnej. Przyjmuje sie, ze plagiatem jest przywtaszczenie
sobie autorstwa cudzego dzieta poprzez rozpowszechnianie go pod wtasnym nazwiskiem. W potocznym
rozumieniu, pod pojeciem plagiatu rozumiemy tez przywtaszczenie sobie nie tylko cudzego utworu, ale takze
pomystu, idei, koncepcji, odkrycia, wynalazku.

Mozemy powiedzieé, ze z plagiatem w potocznym rozumieniu mamy do czynienia zawsze w przypadku
przejecia cudzych wysitkéw intelektualnych. Pamietac jednak nalezy, ze nie wszelkie rezultaty pracy
cztowieka sg objete ochrong prawna.

W zakresie ochrony wtasnosci intelektualnej podstawowe znaczenie majg dwie ustawy: ustawa o prawie autorskim i
prawach pokrewnych oraz ustawa prawo wtasnosci przemystowej.

W prawie autorskim, z perspektywy twérczosci projektowej, podstawowe znaczenie ma pojecie utworu.
Przypomnijmy, ze utworem jest kazdy przejaw dziatalnosci twérczej o indywidualnym charakterze, ustalony w
jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia.

Z kolei ustawa prawo wtasnosci przemystowej chronione sg wynalazki, wzory uzytkowe, wzory przemystowe, znaki
towarowe, oznaczenia geograficzne oraz topografie uktadéw scalonych. Katalog chronionych praw wiasnosci
intelektualnej jest zamkniety, co oznacza, ze nie mozemy chroni¢ prawem wyfgcznym nic ponad to, co do ochrony
przedstawit ustawodawca. | tak rozmawiajgc o plagiacie pamieta¢ nalezy, ze co do zasady w prawie wtasnosci
intelektualnej nie sg chronione odkrycia, idee, pomysty, koncepcje.

Z uwagi na fakt, ze problem plagiatu dotyka gtéwnie zagadnien z obszaru prawa autorskiego, skupimy sie gtéwnie na
przepisach tej regulacji. Jak juz wspominatam, definicja utworu jest mato precyzyjna. Prawdziwg bolgczka prawa
autorskiego jest ustalenie co jest, a co nie jest utworem, a takze co w utworze podlega ochronie przed
wykorzystaniem przez osoby trzecie.

Na podstawie ustawowej definicji utworu na pewno mozemy powiedzie¢, ze dla powstania ochrony prawnej konieczne
jest stworzenie utworu przez cztowieka, a nie zwierze czy zjawiska przyrody. Ponadto utwér musi by¢ uzewnetrzniony,
czyli nie moze by¢ usytuowany jedynie w swiadomosci twércy. Ponadto utwér ma by¢ przejawem dziatalnosci twérczej
o indywidualnym charakterze.

Jednak z perspektywy projektanta najwazniejsze jest znalezienie prostej odpowiedzi na pytanie jak odrézniaé
utwory od "nie-utworow" ?

Niestety ani tekst ustawy, ani biegty sgdowy, ani sad orzekajacy, ani nawet najbieglejszy specjalista z zakresu prawa
autorskiego recepty na ten problem przedstawi¢ nie moze, bo na dzienh dzisiejszy po prostu jej nie ma. Dodatkowo w
Swietle definicji utworu wiele dziet sztuki wspétczesnej, zwtaszcza z obszaru sztuki konceptualnej, ready made, a
takze w zakresie szeroko rozumianego designu i sztuki uzytkowej, mimo niewatpliwej czesto wartosci artystycznej czy
estetycznej nie bedzie podlega¢ ochronie prawnej.



W tym miejscu czytelnik moze zastanawiad sie dlaczego w tekscie o plagiacie tyle miejsca poswiecam definicji
utworu? Jezeli uznamy, ze dany wytwér intelektu jak na przyktad fragment mapy, formularz, kolejowy rozktad jazdy
czy kalendarz podlega ochronie prawnej, to oznacza, ze twércy przystugujg do tego "efektu" prawa autorskie, ktére
kreuja wytacznos¢ ekonomicznej eksploatacji dzieta. Nie wolno zatem wykorzystywac takich utworéw bez zgody
uprawnionego, bo mozemy takim dziataniem naruszy¢ prawa autorskie. Z kolei jezeli uznamy, ze dany obiekt, jak na
przyktad Fontanna, stynny pisuar Duchampa nie jest utworem w rozumieniu prawa autorskiego, to taki pomyst
prezentowania pisuaréw nalezy do domeny publicznej i moze by¢ swobodnie wykorzystywany.

Plagiatem bedzie zatem przejecie i prezentowanie pod wtasnym nazwiskiem dzieta, ktére jest utworem
w rozumieniu prawa autorskiego, albo jego elementéw, ale tylko tych, ktére podlegaja ochronie. A z
ochrony prawa autorskiego korzystajg te rezultaty pracy twoérczej, ktére sg efektem dziatalnosci
twoérczej o indywidualnym charakterze.

Podkresle po raz kolejny, ze weryfikowanie istnienia tej cechy w przypadku wielu utworédw nastrecza powazne
trudnosci, takze analizujgc orzeczenia sgdowe w sprawach o naruszenie praw autorskich mozna odnies¢ wrazenie, ze
rozstrzygniecia sprowadzajg sie do ocen czysto intuicyjnych. Tytutem przyktadu mozna wskaza¢ sprawe mini latarki
Mini Maglite[1].

W tej czesto komentowanej sprawie szwedzki Sad Najwyzszy uznat, ze ze wzgledu na szczegélne wrazenie,
niebanalny ksztatt latarka jest utworem w rozumieniu szwedzkiego prawa autorskiego. Takie rozstrzygniecie
szwedzkiego sadu spotkato sie z krytyka. Niektérzy komentatorzy uznawali, ze w tym przypadku ocena sadu, co do
istnienia tu cechy twdérczosci zastugujacej na ochrone jest bardzo liberalna.

Wracajac jednak do plagiatu, to najczesciej plagiaty kojarzone sg z przejmowaniem catosci lub czesci dziet
pi$mienniczych i podawaniu ich jako wiasne.

W projektowaniu z plagiatem bedziemy mieli do czynienia w sytuacji przejecia catosci cudzego projektu
albo jego twérczych elementéw i rozpowszechniania ich pod swoim nazwiskiem.

| tu wytania sie kolejny wazny problem. Kiedy mamy do czynienia z plagiatem, a kiedy tylko z inspiracja? Z
kolei kiedy projektujemy nawigzujac do innych dziet, moze dojs¢ do powstania utworu zaleznego. | znowu granice
pomiedzy tymi kategoriami utwordéw sg ptynne.

W literaturze prawniczej przyjmuje sie, ze w przypadku utworu inspirowanego zaczerpniety zostaje tylko watek
cudzego utworu, natomiast w przypadku utworu zaleznego istnieje mniejszy lub wiekszy stopieh powigzania
(zaleznosci) z utworem wyjsciowym, polegajgcy na odtworzeniu catosci lub czesci cudzego utworu. Dlatego co do
zasady nie stanowig opracowania przyktadowo mechaniczne pomniejszenie dzieta plastycznego czy wprowadzenie w
dziele zwyktych skrétéw, czy tez koniecznych korekt. Nie bedg dzietami zaleznymi zmienione wersje, jesli majg na
celu jedynie zmniejszenie objetosci lub uczynienie dzieta bardziej przystepnym w odbiorze.

Kiedy méwimy o utworze inspirowanym trzeba mie¢ swiadomos¢, Ze jest to dzieto zupetnie samodzielne i korzysta z
niezaleznej ochrony wynikajacej z prawa autorskiego. Z kolei utwér zalezny, jak sama jego nazwa wskazuje, zalezy od
utworu pierwotnego (pierwowzoru) w ten sposéb, ze do rozpowszechniania takiego utworu zaleznego w kazdym
przypadku konieczna jest zgoda twércy pierwotnego.

Zatem wszelkie rozpowszechnianie przerébek czy adaptacji bez zgody uprawnionego do dzieta
wyjsciowego bedzie stanowito naruszenie praw autorskich.

Prawo autorskie stanowi, ze ochrong objety moze by¢ wytgcznie sposéb wyrazania. Nie sg chronione odkrycia, idee,
procedury, metody, zasady dziatania oraz koncepcje matematyczne. Zatem sama wizja projektu, pomyst jako taki,
nawet najbardziej atrakcyjny i indywidualny nie bedzie korzystat z ochrony prawa autorskiego. Czasem jednak trudno
jest oddzieli¢ pomyst od sposobu jego wyrazenia. | jak wida¢ rozmowa o plagiacie to wiecej pytan niz odpowiedzi.

Z uwagi na fakt, ze plagiat to przywfaszczenie autorstwa, warto przypomnieé, ze w ramach praw autorskich mozemy
wskazac prawa osobiste oraz prawa majatkowe.

Autorskie prawa osobiste chronig nierozerwalng i niepodlegajaca zrzeczeniu sie lub zbyciu wiez twércy z utworem.
W szczegdlnosci: prawo do autorstwa utworu, oznaczania utworu swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo



udostepniania go anonimowo, nienaruszalnosci tresci i formy utworu, rzetelnego wykorzystania utworu czy
decydowania o pierwszym udostepnieniu utworu publicznosci.

Autorskie prawa majatkowe z kolei kreujg wytgcznosé ekonomicznej eksploatacji utworu. | jak prawa osobiste
zawsze pozostajg przy twoércy, tak prawa majatkowe moga przystugiwac innym niz twdrca podmiotom. Jezeli
tworzymy pozostajac w stosunku pracy, to najczesciej autorskie prawa majatkowe do utwordw stworzonych w ramach
wykonywania obowigzkéw pracowniczych powstawac beda na rzecz pracodawcy. Natomiast prawa osobiste zawsze
naleze¢ beda do projektanta.

Plagiat to dziatanie naruszajace niejako podstawowe, najwazniejsze dobro osobiste: prawo do autorstwa dzieta.
Zatem na zakonhczenie tych uproszczonych z koniecznosci rozwazah na temat projektowania i plagiatowania, warto
wskazad, jakie sa konsekwencje prawne takiego naruszenia praw autorskich.

Dopuszczajac sie plagiatu naruszamy autorskie prawa osobiste (prawo do autorstwa utworu). Twérca, ktérego
autorskie prawa osobiste zostaty zagrozone cudzym dziataniem, moze zgdac zaniechania tego dziatania. W razie
dokonanego naruszenia moze takze zgda¢, aby osoba, ktéra dopuscita sie naruszenia, dopetnita czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegdlnosci aby ztozyta publiczne oswiadczenie o odpowiedniej tresci i
formie. Jezeli nasze dziatanie byto zawinione, sad moze przyznac twércy odpowiednig sume pieniezna tytutem
zadoscéuczynienia za doznang krzywde lub - na zadanie twércy - zobowigza¢ nas do uiszczenia odpowiedniej sumy
pienieznej na wskazany przez twérce cel spoteczny. Ponadto, niezaleznie od odpowiedzialnosci cywilnej, "plagiator"
popetnia przestepstwo zagrozone karg grzywny, karg ograniczenia wolnosci, lub karg pozbawienia wolnosci od 1
miesigca do 3 lat. Tej samej karze podlega takze ten, kto rozpowszechnia bez podania nazwiska lub pseudonimu
twércy cudzy utwoér w wersji oryginalnej albo w postaci opracowania.

Warto wiedzied, ze korzystanie bez zezwolenia z cudzego dzieta narusza takze autorskie prawa majatkowe, bo
dochodzi do wykorzystania cudzego utworu bez koniecznej do tego zgody twdrcy. Sankcje cywilne za naruszenie
autorskich praw majatkowych sg powaznie rozbudowane.

Na zakohczenie musze zauwazy¢, ze niezwykle trudno jest wytyczy¢ wyrazng granice pomiedzy utworem a "nie-
utworem", dodatkowo pomiedzy inspiracjg a plagiatem, zatem projektowanie to niezwykle trudna sztuka, takze
wytacznie z prawnej perspektywy.

[1] Orzeczenie z dnia 9.04.2009r. , powotano za R. Markiewicz, Zabawy z prawem autorskim, Warszawa 2015, s. 36.
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